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Anotace

Autor prace: Vit Kubasek

Nazev Prace: Analyza détské kresby

Préci vypracoval zak 4. ro¢niku Obchodni akademie Neveklov, obor — ekonomické
lyceum.

Cilem prace je zmapovat souvislosti vyvoje ditéte s jeho zobrazovacimi schopnostmi.
Vyvojova stadia détské kresby jsou popisovany u jednotlivych détskych ilustraci.
Uvodni &ast prace poskytuje informace o obecné a vyvojové psychologii a spojitostech
s kresbou ditéte.

Praktickéa cast prace je vénovana rozboru kreseb postav ptipravenych détmi ve véku tii
az Sesti let. Z hlediska vyvojové psychologie byla kresba zadana znovu za nékolik
meésict. Poté bude provedeno porovnani dvou kreseb od stejného ditéte. Prace je navic
orientovana i na problematiku zmény nalad déti, které mohou vyznamné ovlivnit na
kvalitu kreshy.
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The goal is to map connections between development of a child and his drawing skills.
Developmental stages of child’s drawing are described for each child illustration.

Interductory part of the project gives information about common and developmental
psychology and drawing of a child.

The research part of the project is devoted to analyses of drawings made by children in
the age from three to six. In terms of developmental psychology was the figure drown
by children several months later. After that was done a comparison of two pictures
made by one child. The project is also concentrated in a change of mood on children,
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Uvod

Prace je zamétend na déti v predsSkolnim véku, tedy ve véku od tii do Sesti let.

Déti v tomto obdobi prochazeji velkym vyvojem, tato prace se zaméfuje na vyvoj
kresby. Ten piimo souvisi praveé s vyvojem ditéte. Kresba je pro dit¢ dulezita. Déti rady

maluji - ve svych kresbach zobrazuji své myslenky a to, jak chapou realitu.

V prvni kapitole jsou popsany zakladni obory psychologie, které souviseji s vyvojem a

ucenim.

V druhé kapitole je popsana kresba jako takova. Prace se soustfedi se zejména na tii
vyvojova stadia kresby. Posledni faze je pak rozdélena na vyvoj kresby postavy od

,hlavonozce* az po propracovanéjsi verzi, ktera obsahuje mnoho detailt.

Ve treti kapitole se prace zamétuje na analyzu détskych kreseb. Jsou zde rozebrany
kresby déti ve véku od tii do péti let. Analyza vymezuje prvky, na které se zamétuje u
kazdé kresby zv1ast. Kresby jsou rozebrany postupné podle veéku déti. Z analyzy

obrazku vyplyva, zda troven vytvarného projevu ditéte odpovida jeho véku.

Ve &tvrté kapitole je uvedeno srovnani dvou kreseb postavy. Ukol byl zadan ve stejné
Skolce a tfidach. Porovnavany jsou dvé kresby od jednoho zéka. Kresby byly zadany

v rozmezi n¢kolika mésict. Prace se snazi ukdzat, zda je vidét znatelny vyvoj kresby u
déti v predskolnim zafizeni.

Pozdéji bude veden Ustni rozhovor s ucitelkou Matetské Skoly v LeSanech. Pokud
né&jaké z déti bude urovni svého projevu mimo specifické obdobi vyvoje, bude poloZena

otazka, pro¢ tomu tak je.

Kresby jsou ziskané v Matetské Skole v LeSany.



1 Psychologie

Védecka psychologie vznikla v roce 1879. V tomto roce vznikla v Lipsku prvni
psychologicka laboratof. Jejim zakladatelem byl W. Wundt. V této dobé urcovaly, co je
veéda a co ne, zejména piirodovédné discipliny a pokud psychologové chtéli byt
uznavanymi védci, museli byt schopni pracovat v laboratofi. Jen tato metoda prace

zarucovala, ze budou objektivné ziskany poznatky spolehlivé ovéfitelné a opakovatelné.

Wundt napsal prace ¢itajici 54 000 stran riznych text. Vénoval se piredevsim oblasti
dusevnich pochodit metodou védecké introspekce, to znamena, ze Skoleny pracovnik
m¢él podle specifickych pravidel popisovat pribéh riznorodych emoci.

1.1 Obecna psychologie

Toto védni odvétvi se zabyva feSenim otazek predmétu psychologie, strategii vyzkumu i

jednotlivych vyzkumnych metod. Zejména se zabyva:

e Poznavacimi procesy (napf. procesy vnimani, pozornosti, predstav, myslent,

feci, atd.)
e Emocemi a celkovou dynamikou citového Zivota ¢loveka.

Problematikou zamé&fenosti a usilovani clovéka (potieby, motivy, zajmy,

postoje...)

Analyzou ¢innosti, to znamena, jak se ¢lov€k piizplsobuje cizimu okoli a také

jak prizpisobuje cizi okoli sob¢.

Védomou autoregulaci ¢lovéka (planovanim Zivotnich cill)

Problematikou osobnosti (celistvost clovéka se zamefenim na soustavu jeho

vlastnosti nebo na totoznost se sebou samym apod.)

1.2 Pedagogicka psychologie

V kazdodennim Zivoté se dnes aplikuji rizné druhy psychologie. ,, Jednou z téchto
disciplin je pedagogicka psychologie, ktera se hlavné zabyva problematikou ucinného

vyucovani a uceni a strategiemi poznavani zdka (pedagogicko-psychologickou
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diagnostikou).'Diky tomu je mozné ovlivitovat zika v souladu s jeho cili a optimalng
zptistupnit rizné vyucovaci predméty a témata zakam. Predmétem pedagogické
psychologie je hledani odlisSnych metod prace pii vyuce rtiznych vyucovacich predmétu,
aby byly zpfistupnény zaklim riznych veki a postoji. Uréitym problémem je tvorba
edukacniho prostredi, ve kterém se zaci chtéji a mohou ucit. Kromé prostiedi je dilezity
také zpusob prezence uciva, zadavani ukolt, ohodnoceni zaktl, vztahy mezi zéky a

vztahy mezi zaky a uciteli.

1.3 Vyvojova psychologie

., V¥vojova psychologie je zamérena na zkoumdani souvislosti a pravidel vyvojovych
promeén v jednotlivych oblastech lidské psychiky i celé osobnosti a na porozuméni jejich

mechanismum.

Psychicky vyvoj je proces vzniku, rozvoje a zdakonitych promeén psychickych procesii a
vilastnosti, jejich diferenciace a integrace v ramci celé osobnosti. Projevuje se
kvantitativnimi i kvalitativnimi zménami, zahrnuje narist, ubytek i zménu riiznych
funkci, které se mohou rozvijet plynule, ale i vyvojovymi skoky.2

Psychologicky vyvoj lze rozdélit do tfi dil¢ich oblasti, které se rozvijeji ve vzdjemné
spolupraci.

1. Biosocidlni vyvoj se zabyva télesnym vyvojem a i v§emi zménami s nim spojenymi,

dale zahrnuje 1 pficiny, které vyvoj ovliviiuji

2. Kognitivni vyvoj skryva pod svym nazvem veskeré psychické procesy, které se

urcitou ¢asti podileji na lidském poznadvani. Zaméfuje se predevsim na proménu
zplisobu zpracovani informaci a zptsobu uvazovani. Ovliviiujicimi faktory jsou

vlozené predpoklady i vlivy prostiedi.

3. Psychosocidlni vyvoj se zaobird proménami zpisobu osobnostnich a socialnich

charakteristik, roli, mezilidskych vztahti ¢i socidlni pozice. Je velice ovlivnén

vngjs$imi faktory, tento proces je ozna¢ovan jako socializace. Proto je velmi dilezité

! Helus Z.,- Psychologie, 2. vydani - 1995, nakladatelstvi Fortuna. str.25; ISBN 80-7168-406-6

2 Vagnerovad, M., - Vyvojova psychologie pro obor specidlni pedagogika predskolniho véku. 1. vyd.
Technicka univerzita v Liberci 2007. str. 4; ISBN 978-80-7372-213-5
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pusobeni rodiny, ale i dalSich socialnich skupin, instituci i vrstev, ve kterych se

jedinec pohybuje.

Vyvoj psychologickych vlastnosti je slozity a je zavisly na mnoha okolnostech. Miize se
jednat o obecné nebo konkrétni okolnosti, kterymi se ¢lovek lisi od ostatnich a diky

jimz se v mnoha ohledech podoba.
1.3.1 Cinitelé psychologického vyvoje

Rozvoj psychickych vlastnosti a celé osobnosti je individudlni, zalezi na nejriznéjsich
sklonech a komplexem riznych vlivil a situaci, které prispivaji ke vzniku specifické
zkuSenosti. Zpusob zpracovani téchto informaci je témet pokazdé ureny genetickymi

ptedpoklady.
1.3.1.1 Dédi¢nost

Geneticka dispozice piedstavuje informace, diky kterym se vytvéieji pfedpoklady pro
rozvoj ruznych psychickych vlastnosti. Souhrn vlastnosti se nazyva genotyp. V kazdém
genetickém aparatu je zakdédovany program individudlniho rozvoje jedince, ktery se
projevuje rozdilnymi urovnémi jednotlivych funkei. Nemusi byt zietelny stale stejnym
zpiisobem, to znamena, ze se mize v urcitém stadiu projevovat vice nez v ostatnich (u
déti doba dospivani — zacinaji se osamostatiiovat od rodicit). Geneticky program se

aktivuje postupné po jednotlivych slozkach v prubéhu zivota.

Rychlost dospivani je dana geneticky. To znamend, Ze schopnosti a dovednosti se
mohou objevit teprve v ¢ase, kdy uréité funkce dozravaji. AZ poté je mozno fict, zda ma

dité pfedpoklady k ¢innosti, nebo ne.

,, Genetické informace jsou zakodovany ve formé genii, které jsou umistény na
chromozomech. Kazdy ¢lovek ma dve sady chromozomii, jedna pochazi z otcovské

’ v oy v ’ v o1 s 3
zdrodecné bunky, druhd z materské. *

Dispozice pro rozvoj odlisnych psychickych vlastnosti vznikaji podilenim se vétSiho
nezjisténé¢ho mnozstvi genl. I kdyz se neberou v ivahu vztahy mezi jednotlivymi geny,

vznikaji ptfedpoklady k rozvoji urcité vlastnosti.

* Vagnerovad, M. - Vyvojova psychologie I. Détstvi a dospivani. 1. vyd - 2005, Univerzita Karlova v Praze,
nakladatelstvi Karolinum. str. 12; ISBN 80-246-0956-8
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1.3.1.2 Prostredi

Dité se rozviji diky projevovanym aktivitdm, reaguje na podméty a ocekava urcité
reakce okoli. Tento pojem se da rozd¢lit do dvou skupin - fyzického prostredi a
sociokulturniho prosttedi. Zde jsou velice diileziti socializa¢ni Cinitelé, mezi které patii
spolecnost (obecné socidlni vlivy), socialni vrstva, v niZ je jedinec zatazen, mala

socialni skupina (rodina, skupina vrstevniki).

1.4 Predskolni vék

Piedskolnim v€kem je oznacovano obdobi od 3 — do 6-7 let. Neni pevné uréen
fyzickym v€kem, nybrz je urcen socialné, a to nastupem ditéte do Skoly. Ten sice

s vékem souvisi, ale mize se ptizpusobit v rozmezi jednoho i vice let.

PiedSkolni obdobi slouzi predevsim k upevnéni pozice ditéte ve svété. K tomu je
vyuzivéana jeho piedstavivost (tzv. fantazijni zpracovani informaci). Dité zacina
uvazovat, ale nepouziva pfi tomto procesu logiku. Dale se dité snazi zvladnout zadané

ukoly a diky tomu si vytvotit a potvrdit své kvality.
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2 Kresba

Predskolni déti vyjadiuji nazor pomoci kreseb, her anebo vypravéni. Kresba plni
neverbalni symbolickou funkci. Dité v ni vyjadiuje realitu tak, jak ji chape. V kresbach

je znatelny rozvoj, ktery je rozdélen do n¢kolika fazi.

Zakladni prvek kresby je cara neboli linie. Barevna kresba neni malba, stejn¢ tak jako

vybarveni kresby neni malovani.

Déti raného veéku kresli tuzkou, ale nedrzi ji tak, jak by mély. Neni to i¢elem. Uceni
spravnému drzeni tuzky nastdva az v pozd¢jSich fazich, a to u ptedSkolnich déti, kdy by

uchop mél byt uz spravny.

1.5 Hruba a jemna motorika

Hruba motorika je souhrn pohybti velkych svalovych skupin. Jde naptiklad o drzeni
téla, koordinaci pohybu. Rozvoj hrubé motoriky je zavisly na chuti ditéte k pohybu.
Pohybu se dé docilit pomoci riznych her, anebo zajimavym okolim, které dit¢ bude

chtit prozkoumavat. Postupem ¢asu bude zvladat daleko slozitéjsi ukony.

Jemnou motorikou se rozumé&ji pohyby malych svala, které jsou fizeny zejména
mozkem. Tyto pohyby jsou daleko piesnéj$i a piedev§im uvédomélé. K rozvoji jemné
motoriky poméhaji aktivity s hrackami, ale také kresleni a dalsi grafické aktivity. Dalsi
dobré prvky k rozvoji jemné motoriky slouzi aktivity, které dit€ jako predSkolak
zvladne. Samo se jiz zvladne obléknout, provést hygienu dalsi drobné ¢innosti. Dobrym
cvicenim je zapojovani do déni v domécnosti. Dité¢ by mélo dostavat tkoly v dostate¢né
mife, aby byla uspokojena jeho potfeba poméhat a rozvijelo 1 svoji jemnou motoriku.

Diky tomu také ziska navyky do Zivota.
1.5.1 Lateralita

Puvodem z latinského slova lateralit = lezici na stran€, bo¢ni. Definice: ,,Je to tvarova a
funkcni asymetrie parovych hybnych a senzorickych organii. “* Jde o vztah mezi pravou
a levou stranou organismu, také o odliSnost pravého nebo levého parového organu.

Z toho vyplyva, Ze lidské t€lo neni symetrické (stejné).

Mame nékolik druhi laterality:

* Barték, J., Bechyné, M., Bek, M., a kol. - Encyklopedicky slovnik, nakladatelstvi Odeon, 1993; ISBN:
80-207-0438-8
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e Genotypicka: - od narozeni ma jedna strana pievahu

e Fenotypicka: - napt. precviceny levak — diky prostfedi byl genotyp zménén =
precvicen

e Z nutnosti: - vedouci organ byl vyfazen a tim padem podpurny organ picbira

funkci vedouciho

e Patologicka: - vedouci mozkova hemisféra odumie a pomocné hemisféra se

dostava do funkce vedouci.
Typy laterality:
A) podle stupné:
e vyhranéna, vyrazna pravorukost
e mén¢ vyhranéna pravorukost
o lateralita nevyhranén4, neurcita
e méné vyhranéna levorukost
e vyhranénd, vyrazna levorukost
B) vztah mezi lateralitou ruky a oka
e souhlasna
e neurcitd
e zkiiZend
Lateralizace je pozvolny pomaly postup, ktery za¢ina mezi tfetim az Sestym rokem. Do
Ctyt let se u ditéte stiidaji obdobi symetrického a asymetrického pouzivani rukou. Pokud
se ale brzy projevuje uptednostiiovani jedné z koncetin, je mozné, ze se jednd o nervové

poskozeni. Mezi patym az sedmym rokem se lateralita projevuje uz znatelné a v deseti

a jedendcti se ustaluje.

1.6 Psychicka oblast

1.6.1 Mysleni

V predSkolnim obdobi dit€ poznava svét kolem sebe a také jeho pravidla. ,, Piaget

(1970) oznacil tuto fazi kognitivniho vyvoje podle typického zpiisobu uvazovani
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predskolnich déti jako obdobi ndzorného intuitivaiho mysleni. “° Dité nebere v potaz
logi¢nost, proto je mysleni znacné omezené. Uvazuje spiSe v jednotlivych pojmech.
Tento pojem je dale vymezen na dvé podskupiny. Prvni se zabyva zptisobem, jakym
dité svét vidi a jak, jakym zpusobem si vybira informace (centrace, egocentrismus,
fenomenismus, prezentismus). Druha se soustiedi na zpracovani téchto informaci

(magicnost, animismus, arteficialismus, absolutismus).

rrrrrr

mozné zahrnout do svého mysleni vice funkci. Jednotlivé zkuSenosti uz déti znaji, avSak
nemusi byt schopny je pouzivat nebo se jimi ovliviiovat. Détska mysl si neumi

zjednodusit zadani a nepotiebné informace vyloucit.
1.6.2 Pamét’
., Vy¥voj paméti se projevuje ve trech oblastech:
e ZvySenim kapacity paméti a rychlosti zpracovani informaci

Rozvoje této oblasti podminuje zrani prislusnych mozkovych struktur, pozitivné
Jjej ovlivituje i specificka stimulace (napr. pamétove hry). Kapacita pracovni
pameéti roste s vekem (cim starsi tim vic si pamatuje). Déti si vice zapamatuji,
kdyz mohou vyuzit logickych souvislosti. Pameét si udrzi, pokud v dané oblasti

maji vice informaci.
e Rozvojem pamétovych strategii

Timto terminem se rozumi zpiisoby, které slouzi k zapamatovani novych
informaci, ale tento postup je v predskolnim véku hodné omezeny. Tento postup
se stava cilenym az po Sestém roce. Do té doby nejsou schopny upotrebit
informace v jiné nez piivodni oblasti, ve které informace byly ziskané. I kdyby
tento postup chtéli uskutecnit, je tak ndarocny, Ze by nakonec stejné neuspély.

Mnohem efektivnéjsi v tomto véku je neumysiné zapamatovani informaci.

® Rozvojem metapaméti

> Vagnerovd, M. Vyvojova psychologie I. Détstvi a dospivani. 1. vyd. 2005., vydala Univerzita Karlova
V Praze, nakladatelstvi Karolinum. str. 174; ISBN 80-246-0956-8
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Rozvoj obecnych znalosti o fungovani pameéti i o viastnich pamétovych
schopnostech. Deti v predskolnim véku vedi o paméti malo. Precenuji své

schopnosti. «b

K vyjadfeni svych zazitkl se déti u¢i mluvit. Vypravovani je zcela individualni a dité

vvvvv

1.6.3 Reé

,Jazyk je chapan a pouzivan na urovni, ktera odpovida stupni rozvoje pozndvacich

o ‘(7
procesu.

Vyvoj kresby se da zejména zajistit diky komunikaci S dospélymi, ale tieba i se starSimi
détmi. Piedskolni déti neptejimaji vSechno, co sly$i. VéEtSinou si zachyti a zapamatuji

jen urcitou ¢ast sdéleni, kterou poté opakuji.

Od ctvrtého roku déti zacinaji fikat dalsi a komplikovanéjsi véty, pozdéji mluvi dokonce
v souvétich. Ve ¢tvrtém roce zacnou spravné pouzivat budouci ¢as. V rozmezi Ctyt az
Sesti let déti zacinaji uzivat slovesa v minulém case, ale vyskytuji se zde chyby

pokud je slovosled zpiehazeny, je mozné, Ze vétu pochopi s Uplné jinym vyznamem.

1.6.4 Emoce

U déti v predskolnim véku je charakteristickym jevem vétsi stabilita a vyrovnanost, nez
jaka je typicka pro vék batoleci. Casto dochazi k pfechodu z nalad (smich — plag). Déti
Vv predskolnim véku byvaji méné negativné naladéné, pribyva pozitivné naladénych
reakci. Typickymi znaky pro emo¢ni vyvoj ditéte v predSkolnim véku jsou vztek a zlost
(nebyvaji tak Casté, protoze déti zacinaji chapat vznik danych situaci), strach (za tim
stoji pfedevsim rozvoj predstavivosti — schopnost déti vytvofit smyslené bytosti),

veselost (rozviji se smysl pro humor).

6.7 Vagnerovd, M. Vyvojovad psychologie I. Détstvi a dospivani. 1. vyd 2005., vydala Univerzita Karlova
V Praze, nakladatelstvi Karolinum. str. 191 — 192, 194; ISBN 80-246-0956-8
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1.7 Presymbolicka, senzomotoricka faze kresby

Tato faze probiha u déti batoleciho véku. Dité se svym vytvorem nezabyva. Jde o tzv.
&marani. Toto stadium lze pojmenovat jako piedvytvarné. Cmaranici lze poté
charakterizovat jako shluk ¢ar v kruhovém tvaru bez né¢jakého obsahu. Dité si nebere

na zfetel kreslici plochu. Zakladem této ¢innosti je radost ze zanechani stopy.

1.8 Faze prechodu na symbolickou uroven

Okolo druhého roku si dit€¢ uvédomuje, ze za pomoci ¢marani muze zachytit realitu, a
tim se prace stava symbolem. Grafomotoricky vytvor byva pojmenovan dodate¢né, na

zakladé¢ vyrazného symbolu, ktery je typicky pro urcity objekt.

Toto obdobi Ize také pojmenovat jako stadium ¢arani. Pomérn¢ dilezitou roli zde maji
intelektudlni faktory a rozvoj organismu ditéte. Dité kresli se zdmérem, ktery se ovsem

Vv pribéhu tvorby meéni. Finalni zamér byva s kresbou propojen az s pojmenovanim.

V této kresbé se da fici, v jakém emocionalnim stavu se dit¢ nachazi. Dobte naladéné
dit€ ve vyrovnaném stavu ma silné ¢ary a kresba zabira vétSinu kreslici plochy. Naopak
nevyrovnané dité kresli tenké Cary a kresba zabira pouze malou ¢ast z plochy.

1.9 Faze primarniho symbolického vyjadreni

Dit¢ imysln€ zobrazi néco konkrétniho. V této fazi se stava prace symbolickym
zobrazenim skutec¢nosti. Podobnost kresby a skute¢nosti zavisi na schopnostech a
dovednostech, ale dileZity je i emoc¢ni stav. V tomto momentu dité kresli, co 0 objektu

vi a co povazuje za dulezité.

Dité prestava pouzivat neprerusované dlouhé ¢ary a za¢ina se vénovat kratkym aderam
tuzkou. Zacina také kreslit téZsi tvary, Ctverce, kiizky, trojuhelniky, pofad ale maji

zaoblené rohy.

Toto obdobi se déli na tii typy zobrazeni:
e Stadium hlavonozce
e Stadium subjektivné fantazijniho zobrazeni
e Stadium realistického zobrazeni

Stadium realistického zobrazeni se objevuje pfed nastupem do Skoly. Kresby

zacinaji byt téméet dokonalé. Dité uz nemysli jen v ploSnych carach, obrazy se
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zacinaji piekryvat. V tomto obdobi ale mlze nastat krize tvotivosti. Dité kresli stale

tu samou kresbu a potfebuje novou inspiraci.
1.9.1 Stadium hlavonozce

Je prvni ze symboli zobrazujicich ¢lovéka. Vyjadiuje zajem o ¢lovéka, rodinu. Hlava je
vypada, ale tato podobnost neni cilena, naopak je Cist¢ ndhodna a nezamyslena. To
potvrzuje i fakt, ze se objevuji i hlavy hranaté. Z hlavy rovnou vyrtstaji nohy a ruce.

Z toho vyplyva, ze hlava zastava i funkci trupu. Nohy a ruce jsou ¢ary, na kterych jsou
Vv konci umisténé prsty. Postupem Casu jsou kresby propracované;jsi, ziskavaji vic

detaild: o€i, usi, nos, pusa, vlasy.

Mezi péti az Sesti lety se hlavonozec méni v panaka. V kresbé se nachazi trup, ktery je
zobrazen dal$im koleckem, které je uzaviené a oddélené. Ke konci obdobi mé panak
vSechny koncetiny. Dité se pokousi vytvofit pandka v pohybu. Tato kresba je pro dité

nesmirné obtizna. Panak vznika v obdobi subjektivné fantazijniho zobrazeni.
1.9.2 Subjektivné fantazijni zobrazeni

Toto obdobi se objevuje u déti ve véku 4 — 5 let. Na obrazku jsou zachyceny detaily,
kter¢ dit€ povazuje za dulezité, ale jejich zobrazeni neodpovidé zpravidla skutecnosti.
Postavy jsou postupné oblékany a v mnohych ptipadech se ukazuje prithlednost (tzn.
dité kresli to, co zn4, 1 kdyZ neni vidét, napt. pupik, organy). V tomto obdobi také zacne
dité kreslit trup. Z pocatku je mensi neZ hlava, ale s pfibyvajicim vékem se trup

propor¢né piiblizuje skute¢nosti — hlava se zmensuje a trup zvétsuje.
1.9.3 Stadium realistického zobrazeni

V tomto stadiu se kresba uz podoba skutec¢nosti. Toto faze je v obdobi konce
predskolniho véku. Kresba postavy je stale detailnéj$i. Snahou ditéte je zobrazit vice
detaild, obleceni a spravné proporce. Daji se také rozeznat rozdily mezi muzem a Zenou
— Z pocatku se jedna pouze o typ obleceni. V patém roce se také u postavy zobrazuje

masivnost postavy.

Zobrazeni postavy v pohybu je tézké. Pokud se dité snazi zobrazit pohyb, nakresli
postavu z profilu, coz je pro n&j nesmirn¢ obtizné. Musi si uvédomit, jak takova postava
vypada, protoze zde neni soumérnost. Tato kresba nevychazi ze vzpominky, ale

Z predstavivosti ditéte.
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Dalsi moznosti, jak nakresli dit€¢ pohyb, je smiSeni vzhledu postavy — zptedu i z boku.

Toto postaveni je Castéjsi i u zvifat, ale vyskytuje se i v nékterych ptipadech kresby

postavy.

22



3 Modelovani

Jednim ze zplsobl, jakym se da rozvijet jemna motorika, je modelovani. To se vSak da
pouzit také pti nacviku zobrazovani postav. Dit€ vidi sviij vytvor v trojrozmérném
prostiedi a touto ¢innosti také mimo jiné rozviji svou piedstavivost, zru¢nost a hmat.

K tomu, aby dit¢ mohlo modelovat, v§ak potfebuje inspiraci, ktera se mu musi dodat

zvendi.

Pokud si déti sami vyberou materidl, se kterym chtéji pracovat, vysledny produkt bude

mnohem kreativnéj$i nez za pfedpokladu, Ze jim bude kol zadan pedagogem.

Mezi nejbéznéjsi nastroje k modelovani patii, modelina, hlina, dale se d& pouzit tésto,

ale tfeba i snih nebo pisek.

Modelovani mizeme rozd¢lit do tii riznych obdobi:
- Modelovani v obdobi ti az Ctyf let
- Modelovani v obdobi Ctyt az péti let
- Modelovani v obdobi péti az Sesti let.

Modelovani mezi tfemi a ¢tyfmi lety je obdobi, kdy déti pozndvaji modelovaci materidl.

Déti nesmi byt do niceho nuceny. Musi se podporovat jejich kreativita.

Déti se nejdiive seznamuji s modelinou jako celkem. Musi se jim ukazat, Ze vzhled je
mozno upravovat, naptiklad mackanim nebo krouzivym pohybem. Dale musi zjistit, Ze

jednotlivé kusy se daji spojovat.

Modelovani mezi ¢tyfmi a péti lety - v tomto obdobi déti provéfuji a stupiiuji svoje jiz

ziskané zkuSenosti. Déti jiZ dokazou tento materidl solidn€ pouZivat, takZe mohou

vvvvv

uhlazovat slepované spoje a naznacovat detaily, mély by byt také schopny namodelovat

zékladni tvary.

Mezi péti a Sesti lety jiz modelovani déti zvladaji. Aby se dal rozvijely, je tfeba pracovat

na jejich irovni prostorové predstavivosti a hmatovém vnimani. Détem jsou zadavany

vvvvv
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4 Analyzy détskych kreseb

Dité vnasi do kresby sviij pohled na svét. V narustajici kvalité kresby je vidét 1 samotny
vyvoj ditéte. Oslovena byla Matefska Skola LeSany. Do mateiské Skoly dochazeji déti
ve véku od tfi do Sesti let. Pani feditelka byla velice vstficna a déti velice ochotné
spolupracovaly.

K analyze kreseb byly zvoleny prace déti 3 — 6 let. Nakreslit déti mély lidskou postavu.

Na této tematice se da nejjednoduseji urcit, na jaké urovni vyvoje se dit¢ nachézi.

Jednotlivé kresby jsou nejprve celkové popsany. Je posuzovana barevnost kresby jako

takové a zda vlibec jsou v kresbach pouzity barvy. Déle jsou posuzovany detaily kresby.

Na zékladé provedenych sledovani je posuzovano, zda prace ditéte odpovida

popisovanym dovednostem ditéte daného véku (vyvojovému stadiu).

Kresby jsou posuzovany dle veku déti, tj. vzdy jsou analyzovany kresby déti ve stejném

veku. Postupovano je od vytvort déti tiiletych k pracim déti Sestiletych.

4.1 Kresby déti ve véku 3 let

Kuba 1

Kuba ke kresbé pouzil pastelky. V jeho
kresb¢ se d4 jen s velkymi obtiZemi najit

postava.

Je v pravém dolnim rohu, je na Sikmo a da se
fici, ze se sklada z hlavy a nohou, které
vystupuji pfimo z hlavy. V obliejové ¢asti se
nachazi dvé o¢i a nos. Je mozné, Ze jedna

Z ¢ar je 1 pusa, ale neni to na prvni pohled
ziejmé. Jakub ziejmé zacal nejdiive malovat
zelenou. Kresba se mu nelibila nebo z ptilis
velké chuti malovat zaémaral svoji ptiivodni
kresbu modrou pastelkou. Nejspise ve spéchu

namaloval modrou kresbu v dolnim rohu.
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Pti blizkém pohledu by se v malo ¢itelnych zelenych carach daly najit prvky postavy.

Jakub ma radost, ze zanechava za sebou barevnou stopu a tim padem mu ani nezalezi na
obsahu kresby nebo na tématu, které bylo zadano. Proto je vétSina papiru za¢marana

modrou pastelkou.

Druha strana obrazku neni po naskenovani ¢itelnd. Ale vyskytuje se na ni oblicej
s jednou ¢arou. Celkovée kresba pfipomina balonek. V obli¢eji jsou tentokrat jasné rysy.
Hlava obsahuje dvé o¢i nos a tsta. VSechny tyto prvky jsou posunuté smérem ke

spodnimu okraji hlavy, takze postava vypada smutng¢.

Jakubovi bylo v dobé, kdy byl tento obrazek nakreslen, tii a ptil roku. Urovei obrazku
odpovida obdobi vyvoje kreseb. Kresba jasné vykazuje naladovost ditéte a také prvky

hlavonozce.
Kuba 2

Jedna z mala kreseb, s
obrazkem namalovanym na

N e Sitku. Tim je jasné, zZe dité

\ | = . si ¢tvrtku otocilo na Sitku
samo. Z toho usuzuji, Ze uz
vedélo, co a jaké mnozstvi

! h ' postav bude malovat.

\\ | Jakub namaloval celou
\ rodinu, kde vSechny
postavy vypadaji jako

meduzy.

Postavy zelend, Zlutd a hnéda vykazuji jasné rysy, kdezto fialova postava vypada jako
nedodélana a ve vzniklé zméti Gar ji nelze piesné vymezit. Seda postava je zaémarana.
Je vSak jasné, Ze 1 ona byla postavou a vykazovala prvky, které¢ méla. Jakub vSak

oblicejovou ¢ast a dalsi ¢asti kresby zacmaral.

Zelena a hnédé postava obsahuje dvé nohy, které vychézeji ptimo z hlavy. U zelené
postavy bychom mohli fict, Ze miize obsahovat i ruce, ale naopak sta ani nos nejsou
jasné patrny. O¢i jsou umistnény daleko od sebe, ale jsou v kresb¢ nakresleny. Na

vrcholku hlavy se objevuje nékolik ¢ar, coz by mohly byt i vlasy.
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U hnédé postavy jsou o¢i vlasy a nohy. Tyto prvky jsou jasné. Spodni ¢ast hlavy je

Z Casti zaCmarana, a proto neni jasné, co tim mél Jakub na mysli.

Jakubovi jsou tfi roky. Kresba odpovida spravnému vyvoji. O Jakubovi Ize fict, ze
maluje rad a soustiedi se pti tom. Az ke konci si vzal do ruky modrou fixu a zacal
¢marat (v levém dolnim rohu). I ptes to, ze za¢maral dvé kresby, lze fict, ze ho
malovani bavi a kone¢na faze jeho tvorby byla zptisobena nadbytkem ¢asu po zadani

ukolu, ktery uz mél zpracovany.
Martin

Tento obrazek je specificky svoji velikosti
.Hlava postavy zaciné nad polovinou ¢tvrky.
Z hlavy vystupuji t€lo, nebo nohy. S jistotou
nelze fict, jedna-li se o t€lo, Martin
nenakreslil celou postavu, ale jen to, co
povazuje za dilezité. Obrys téchto dvou car
postupuje az do krajl, aniz by ubyvala na
intenzité barva. Z toho se opét da usoudit, ze

postava neni cela.

Hlava obsahuje pouze o¢i a vlasy. Z hlavy

zfejme vystupuji ruce.

U Martina lze rict, ze kresli rad, ale zatim
mu je jedno, jak vypada vysledny obrazek.
Pouzil pouze ¢ernou voskovku, na kterou po
celou dobu kresby tlacil. V misté, kde je deformovana hlava, se mu voskovka zlomila, a

proto vypada ¢éra jinak, nez v ostatnich ptipadech.

Kresba odpovida véku Martina, tedy tfem letiim. V porovnani s pfedchozima dvéma
kresbami chybi u Martina vétsi pocet detaill v obliceji (Gsta, nos). Kresba je zdalnivé
jednoducha, ale jen v této kresbé se nenachazi zadné zbytecné ¢marani. Z toho je mozno
vyvodit, ze je Martin spokojeny se svoji kresbou a mél na kresleni praveé spravnou dobu.

Vyznamné a silné ¢ary dokazuji radost a jistotu pii kresbe.
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Mise je tii a pl roku. Na kresb¢ je vidét
mnoho detailt. Kresba je pouze ¢ernobila,
kreslend fixou. Dilezitym znakem této

kresby je Ctvrtka polozend na Sitku.
V kresbé¢ je patrny trup. Nohy nevychazeji
piimo z hlavy, ale z trupu. Proporce

neodpovidaji skutecnosti (délka nohou a

trupu).

Hlava obsahuje o¢i, tsta, nos a jsou

naznacené vlasy. Ze stran hlavy vychazeji,
bud’ copy, nebo ruce. Pti zpétném rozhovoru bylo zjisténo, ze se jedna o ruce. Pocet
prstl neodpovida skutecnosti, piesto se nedaji zamenit na nic jiného. V této kresbé je

vidét, ze si MiSa uvédomuje lidské télo a ¢asti, ze kterych se sklada.

Tato kresba je na tfi a ptl roku staré dité velice kvalitni. Obsahuje prvek dalSiho obdobi
(trup), tudiz se uz nejedna o hlavonoZzce. Misa vytvotila nejvyspélejsi kresbu. Z toho lze
vyvodit nékolik moznosti. MiSa si doma maluje a rodice ji v tomto ohledu podporuji,
pochazi z podnétného prostiedi, kde na ni nepisobi stres. Dal§i moznosti je, Ze je Misa
nadand a prochazi vyvojem rychleji nez ostatni. Bylo by zajimavé mit dalsi druhou

kresbu o MiSi na stejné téma. Bohuzel na zadani nebyla pfitomna.
Matysek

Matyskovi jsou tfi a pal roku. Z péti
ptredeslych kreseb obsahuje pravé tato
kresba nejvice detailti. V obliceji jasné
vidime mnoho prvkl. Vyraznym
detailem je obo¢i. Dalsi velkou zménou
jsou o¢i. Maté¢j je totiz nakreslil slozené
kazdé z dvou kruhti. Uvnitt vétsiho

kruhu jsou v obou oc¢ich dva mensi

hnédé. To znaci, Ze si Mat¢j v§ima

detailt. Déle jsou patrna usmévava Gsta a
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nos, ktery je mensi oproti ostatnim kresbam. Postava méa ovSem i vlasy zobrazené

Carami vystupujicimi z horni poloviny hlavy, spise z vrcholu.

Na hlavu navazuje t¢lo. Jako v predesl¢ kresbé se jedna o velkou Cast obrazku, kde trup

neni zobrazen ve spravném pomeru vici zbytku téla.

Pti bliz§im ohledani zjistime, Ze soucasti jsou dokonce i dvé ruce zobrazené v téle
fialovou barvou. Na télo navazuji nohy, které jsou opét malé. Chodidla nejsou
zobrazena ob¢ spravné, pouze o jedné noze by se dalo fict, ze je na ni bota. Druhé
chodidlo spiSe pfipomina parat.

Tato kresba je s ohledem na v€k Matéje velice dobra. Pouziva rizné barvy tuzek a
zobrazuje rizné obtizné detaily, které na jinych kresbach nemuizeme najit (Cocky,
oboc¢i).

Stejné jako MiSa je 1 Mat€j vyvojovym stadiem kresby napted. V mnozstvi detaili MiSu

dokonce i pred¢i. Je vidét, ze ho malovani bavi a ze maluje rad.

4.2 Kresby déti ve véku 4 let
Jara

Jarovi jsou Ctyfi roky. Jeho obrazek obsahuje
oblicej, kde je mozno najit oci, Usta, nos a vlasy,
ale celkové se nejedna o kresbu postavy. Kresba

vzhledové pfipomina housenku.

V porovnani s kresbami tiiletych déti (napt. Jakub

1) vykazuje méné prvkl postavy.

Je zde velky pocet koncetin. Je nékolik moZznosti,
proc tato kresba vypada timto zptisobem. Jara
nemusi byt zvykly malovat lidské postavy, proto
nevi, jak ma spravné namalovana postava vypadat.
Muze pochazet z malo podnétného prostiedi,
pfipadné nemél ani naladu malovat. Posledni
moznosti, kterou se dé vysvétlit tato kresba, je

vyskyt jinych zajmovych Cinnosti.
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Pro ucely této prace bude Jarovi zadén stejny kol a prace budou porovnany.

Nela
Nele jsou stejné jako Jarovi 4 roky.

V této kresbé¢ Ize vidét postavu i1 pres zavérecné
zaCmarani, které je zptsobené piiliSnym
prebytkem casu, kdy dité nema co délat.

Na hlavé mizeme najit vlasy, oci, pfi bliz§im
ohledani najdeme i riZovy nos a Usta.

Na hlavu navazuje trup. Zabiré vétSinu Ctvrtky.
Z dolni ¢asti trupu vychazeji chodidla. Ta jsou
vedena z bokd. Nohy jsou vuéi horni ¢asti téla

malé.

V této kresbé jsou i ruce. Vychazeji z trupu a

jsou naznaceny prsty.

Tato kresba odpovida Nelinu véku. Kresbu zaémarala z diivodu nudy, ale pfesto je zde

smysl pro barevnost. Nela pouzila na ¢ast trupu a bot hnédou voskovku. Rtzovou

vykreslila celou postavu a oblicej. Pozdéji do obliceje zapojila i zelenou a fialovou.

Dan

Dantiv obrazek zajisté ptivodné postavu
cerné barvy byval oblicej, pofad miZzeme
vidét naznak vlasii. Je mozné, Ze byl
rozcileny, a proto obliCej zakryty ¢ernou neni
jen pfemalovany, ale je dokonce i1 vydieny.
Podobnych mist je na kresb¢ vice — zluta
barva, Castecn¢ zelend barva a opét modra

v kombinaci s ¢ernou.

29



V tomto findlnim obrazku se neda najit postava, jednalo by se pouze o dohady.

Pravé na tomto obrazku se da urcit, Ze pii kresbé hraje dulezitou roli nalada ditéte.

Pokud dit¢ nema naladu na kresleni, obrazek dopada takovymto zptisobem.

I u Dana, stejné jako u Jary, bude kresba zaddna znovu a porovnéna.

Lukas

Ctyfi roky stary Lukas namaloval postavu, ktera

odpovida jeho véku.

Obsahuje nepomérné velké télo. Ruce vychazeji z téla

a ne z hlavy. Na levé stran€ obrazku mtizeme vidét

ruku s péti prsty. Toto je dtlezity detail, ktery se

L4 N~y V ptedchozich ptipadech nevyskytoval vitbec, nebo
/ ¢ ¥ 5, pouze ziidka, a pocet prstii nebyl vzdy spravny. Na
| g stran¢ obrazku obsahuje ruka shluk ¢ar. Pti bliz§im

pohledu je vidét, Ze 1 zde je pét prstu.

Nohy jsou vici t€lu malé. Jedna se spiSe o shluk car.

Lukas vi, ze tam nohy maji byt, ale nepfisuzuje jim

velkou dulezitost. V kresbé na né nevyslo misto.

Hlava je také celkem nepiehledna. Nékolik mist je vydienych. Jasné Citelnd jsou o€i a

usta. Dale mlZe vidét vlasy, které jsou naznacené ¢arami na vrchni ¢asti hlavy.

Velikym rozdilem v kresbé postavy u Lukase jsou usi. Ty se v zddnych ptedeslych

kresbach nenachazeji. Jsou zhruba v mistech, ve kterych se maji nachazet.

Lukas v kresb¢ pouzil mnoho barev. Je vidét, ze ho malovani bavi a maluje rad, ale

s ohledem na mnozstvi barev bych LukaSovi nedoporucoval kreslit fixami. Nejen, ze na
n¢ dre, ale i pfemalovava jiz diive nakreslené Casti, a tim kresba ztraci na ¢itelnosti. Je
vSak jasné, Ze celé télo a jeho detaily namaloval hnédou. Touto barvou zacal i
vybarvovat, ale pfilakaly ho jiné barvy. Nejvétsi prostor v kresbé maji barvy, zelena a

modra.
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Postava je hodné velka a hubend. Ale pfesto svym rozloZenim zabira témét celou
kreslici plochu. Hlava a nohy kon¢i v rozich papiru. Ruce, které vychazeji zhruba

Z poloviny téla, jdou také témet az k okrajim Ctvrtky.
Aja
Ze subjektivniho hlediska se jednd hned na

prvni pohled o zajimavou a krasnou kresbu. Je

b vyrazna barvami a presto je krasné cCitelna.

g 4 JJ I ptes nevelky pocet detailli tato kresba

prevysuje ostatni kresby.

Jsou zde jasn¢ oddéleny ¢asti. Kazda ¢ast ma
jinou obrysovou barvu - hlava zelenou, télo

zlutou a nohy tmavé modrou.

Hlava ma o¢i, nos a usta. Jedna se poméerné
maly pocet detaill, nicméné nos je pfiméiené
velky vici zbytku hlavy. Poprvé se zde
zobrazuje zdmérna barevnost. To mizeme vidét
Vv obliceji. OranZova naznacuje barvu kiize. Tato
vyraznd zmeéna je videét jesté v jedné dalsi
kresbé€, ktera bude nasledovat.

Ruce vychazeji sice z téla, ale nemaji spravny
pocet prsti. Respektive jedna ruka ma tii a
druha ¢tyfi prsty. Jsou kratké a rostou zhruba

z poloviny téla. Dale je té€lo vybarveno modrou,

nicméng¢ je znatelné ze fixa dopisuje.

Pod hlavou je maly ¢erveny oblouk. Tato ¢ast by mohla byt nazna¢enim krku, ale

S jistotou to nelze fici. Tato otazka bude polozZena p. uc. z matetské Skoly.

Dalsi vyraznou zménou jsou dlouhé nohy. Pofad se tu jedna o nepomérnou velikost vici
zbytku téla, nicméné prave tato kresba ma nohy zcela jasné. Na konci kresby jsou
chodidla ¢i zobrazené boty. Kazdopadné jsou zobrazené dvéma malymi kruhy, které

sveédci o vyspélé trovni ditéte v oblasti jemné motoriky.
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Na kresb¢ se vyskytuji ti1 osoby.
Sérka tedy nespise zobrazila
svoji rodinu. To je mozné poznat
i podle velikosti a rozmisténi

postav.

Uprostied kresby nejspise bude
tatinek, ktery vykazuje vSechny

znaky kresby ctyfletého ditéte.

Dalsi dvé kresby jsou vSak spiSe
hlavonozci, ktefi patii do véku
tiiletych déti.
Na kresbé uprostred, feknéme,
zZe se jedna o tatinka, za¢néme
popisem hlavy. Jasné¢ zfetelné
jsou vlasy, vyskytujici se témér
po celé horni obrysoveé ¢asti
hlavy. Déle zietelné vidime o¢i, nos a tsta. Hlava ma cervenou barvu, coz mize byt
pokus o pfizplsobeni barvy tvare skute¢nosti. Dale se ale v obliceji nachazi hnéda
barva. Na prvni pohled bych fekl, Ze hnédou fixku dostala Sarka do rukou diive, ale to
by pak byla hnéda ¢ast zaémarana &ervenou. JelikoZ tomu tak neni, usuzuji, Ze se Sarka
snazila naznacit fousy. Déle navazuje krk. V této kresbé¢ je to jasné. T¢lo nenavazuje
pfimo na hlavu. Ruce vychazeji z horni poloviny trupu. Nicméné se nejedna o
autenticitu, jakou jsme mohli vidét v predeslé kresbé (Lukas). Na rukou neni totiz
spravny pocet prstii. O druhé ruce bych viibec netekl, Ze se jedna o ruku. Je zde zmét’

car, ktera postrada smysl.

Nohy vychézeji ptimo z bok a jsou tenké. Toto je druhd a jedina kresba u Ctytletych
déti z mého vyberu, které namalovalo dlouhé nohy. A na konci jsou zakonc¢ené botami.
Dalsi dvé postavy jsou hlavonoZci. T¢€lo se zde nevyskytuje a nohy vyrtstaji pfimo

Z hlavy. Ob¢ dv¢ postavy maji vlasy nos a tsta. OvSem na mensi postaveé napravo je

Vv oblieji Caranice, kterd znemoziiuje blizsi ohledéani. Postava nalevo ma na rozdil od

postavy napravo ruce. Ob¢ dvé maji nacrtnuta chodidla nebo boty.
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Ob¢ dvé krajni postavy byly nejspiSe namalovany ve spéchu. Proto vypadaji odbyte,
nebo feknéme zaostale. Naopak postava otce je propracovana a je ziejmé, ze si na ni

Sarka dala zaleZet.

Sarka ziejmée méla v planu ze zacatku namalovat pouze prostiedni postavu. Postupem

Casu si vSak usmyslela, Ze namaluje dalsi dvé postavy, na ty ji vSak nezbyl Cas.

4.3 Kresby déti ve véku 5 let
Kristynka

Kristynka namalovala jednobarevnou
kresbu. Na prvni pohled ptsobi stroze.

Jeji postava je mald a nevyrazna.

- Kromé krku, ktery na dané postavé neni
namalovany, ma vSak postava vse, co
ma mit.

Prsty jsou vSak pouze naznaceny a

chodidla vypadaji spiSe jako kopytka.

Hlava ale obsahuje o¢i, nos, vlasy a usta.

V puse miizeme vidét ndznak zubi.

V ptedchozich kresbach jsme nevidéli
propor¢ni spravnost téla. U této kresby
se da fict, ze Kristynka vi, jak t€lo vypadé a snazi se zobrazit skutecnost. Nevyuzila
celou kreslici plochu, coz neni chyba, ale nepouziti Zadnych barev, tak jak tomu je
v ostatnich pfipadech, je zvlastni. Kresba se nachazi na sttedu kreslici plochy, spise k
pravé strang. Z toho lze usoudit, ze Kristynka véd¢la, co pfesné chce namalovat a jakym

zpiisobem.

Kresba odpovida véku Kristynky, ale ze subjektivniho hlediska piisobi stroze.
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Simonka

J&Eg) {&’ Simonce bylo v dobé& zadani ukolu pét a tfi

Stvrté roku.

Kresba na prvni pohled zaujme dlouhymi
zelenymi Saty, zavojem a srdiCkem, které je

nakreslené v Satech.

J 11V Kresba neni dokonale vybarvena. Spi$

vypada odbyté.

Na hlavné jsou znatelna zobrazeni vlasi,
o¢i, nosu a ast. Déle jsou zobrazené usi

S nauSnicemi, nebo opét vlasy. Piiklanim se
k nazoru, Ze se jedna o tpravu vlasu.

J

Z hlavy vystupuje podlouhlé¢ télo, které je
taktka ptes celou ¢tvrtku. Ani na rukou si Simonka nedala moc zélezet. Jsou rozdilng
dlouhé, coz je zptisobeno také tim, Ze ji na ruku v levé strané obrazku nezbylo misto.

Prsty jsou pouze naznaené.

Nohy jsou velice kratké, Simona zobrazila pouze boty. Vypadé to dokonce, Ze se

pokusila nakreslit podpatky.
Obrazek si podepsala velkymi pismeny, toto se nejspise naucila doma.

Celkove se jedna nejspisSe o zobrazeni princezny. KdyZ srovnam tuto kresbu s ostatnimi
kresbami, vykazuje podobné znaky — dlouhé télo, malé nohy, nezajem o skutecny

vzhled ¢lovéka, jako kresby ctytletych déti-

Nelze vsak fici, ze Simonka zaostava, protoze kresba obsahuje i useky, které jsou

pokrocilé, jako tieba podpis. Odchylka ve tvaru téla je vSak znacna.
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Karolina

Karolin¢ bylo pét a pil roku, to znamena,
ze v nyn¢jsi dobé patii vékem mezi
ptredskolni déti.

Tato kresba je opakem Simoniny. Simona

ma na kresbé nakreslené dlouhé t€lo,

Karolina t¢lo nakreslila malé, ale naopak
zakreslila dlouhé nohy. Toto je typickym
znakem kresby, pokud chce dité néco
znazornit, vV tomto ptipad¢ Saty, udéla je

dlouhé.

; Na hlavé jsou zobrazeny vlasy, o¢i a Usta.
Nos zde neni znazornén. Na vrcholku hlavy
o je namalovana korunka. Mezi télem a

hlavou se nachazi krk.

Nohy jsou zakoncené opét ve tvaru kopytek, je vSak zifejmé, Ze se Karolina pokusila
nakreslit boty na podpatku. Ruce vychazeji z ramen, ale prsty jsou pouze naznaceny,

neni jich spravny pocet.

Karolina namalovala princeznu. Tato kresba vypada naucené, spisSe jako obkreslend z
omalovanek. Rodice s Karolinou ziejmé doma hodné maluji. Zadéani ukolu bylo proto

pro Karolinu jednoduché. Princezny maluje ¢asto, ma je ,,naucené*.

I ptes jistou naucenost kresby lze fict, Ze ma Karolina velice dobrou Grroven jemné

motoriky, protoZe se kresba skladd z mnoha kulatych, malych a detailnich ¢asti.

Je mozné, ze Simonka se inspirovala kresbou Karoliny a pokusila se ji napodobit. To je

zvlastni, protoZze je starsi nez Karolina.
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Terezka

Terezce se povedla velice zajimava
o kresba. Ocividn€ namalovala nékoho

ptibuzného, nejspiSe maminku.

Terezka namalovala velice povedenou
kresbu, s velkym poétem detaild. Ruce
vychazeji z ramen, prsty jsou ale pouze

naznaceny. Ruce jsou nestejn¢ dlouhé.

Nohy vychazeji z celého spodniho
okraje téla a jsou zakonceny botami

S podpatky, nebo se o to Terezka aspon
snazila.

Nejvyraznéjsi na celé kresbé je oblice;.

Terezce se povedlo zobrazit veskeré

detaily, které na své mamince vidéla a pamatuje si je, nebo je povazuje za dilezité.

Prvni véc, ktera na hlav€ upoutd pozornost, jsou vlasy. Terezka se tspéSné pokusila
zobrazit uces. Déle jsou to oci. Uplné€ zafi, nejspise tim Terezka chtéla zndzornit, Ze se
jeji maminka maluje. Poté je v obliceji, ktery je namalovany rizovou, tedy pletovou

barvou, zobrazen nos. Je pomérné velky a zabird vétSinu prostoru v obliceji.

Velice vyrazné jsou také rty. Terezka nezobrazila ismév, ale presny tvar rti, coz se ji

povedlo.

Nicméné nejvétsi prekvapeni z tohoto obrazku jsou usi a dlouhé nausnice. Nausnice

nebyly zobrazeny v zadné piedeslé kresbé.

Tato kresba postavy neni naucend, ale jedna se o skute¢né zobrazeni ¢loveka s vyuzitim

pomérné vyraznych detaild.

Terezka prokazala velice dobrou schopnost zapamatovani a uchovani si vzpominky,

kterou poté prenesla na kreslici plochu v podobé& tohoto obrazku.

Tento obrazek je zcela jisté na trovni pétiletého ditéte a stejné jako nasledujici obrazek

je zajimav¢jsi nez nauceny obrazek Karoliny.
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zde naznacena chodidla.

Obrazek Misi vypada vcelku
jednoduse. Nevyskytuje se v ném tolik
detailli jako v obrazku Terezky nebo
Karoliny. To samé lze fict i o Grovni
jemné motoriky, ktera neni tak
vyvinuta. Pfesto tato kresba je velice
zajimava.

Nejvétsi z celého obrazku je hlava, k té

se dostaneme Vv analyze az nakonec.

T¢lo je dlouhé ptfimo navazuje na
hlavu. Neni zde vyznaceny krk. Ruce
vychazeji z horni poloviny téla. Dlan¢ a

prsty jsou jen naznaceny.

Nohy jsou kratké, rostou z bokt. Jsou

Hlava, nejveétsi ¢ast z kresby - oblicej je namalovany oranzovou barvou, coZ ma

zobrazovat skutecnou barvu pleti. V kresbé mtizeme najit zcela jednodusSe zobrazeny

vlasy, o€i, usi nos a tsta. VSechny obli¢ejové rysy jsou zhruba na stejné Grovni.

MiSa za nejvice dileZitou povazuje hlavu, proto je také nejvétsi. DalSim dilezitym

znakem je Siroky usmév. Ten znaci, Ze v dobé€ kresby méla Misa velice dobrou néaladu,

ktera se poté promitla i do samotné kresby. Kresba je Cista a piehledna.

Ze subjektivniho hlediska je kresba krasnd, barevnd, jasna. Na prvni pohled si hned

muzeme v§imnout ismévu, ktery okamzité vylepsi ndzor na kresbu.
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4.4 Kresby déti ve véku 6 let
Anicka 1

Kresba Anicky je vybrana z toho divodu, zZe ji
v dob¢ zadani kresby bylo 6 let. Bohuzel na
zadani prvni kresby nebyla pfitomna, proto

bude popsana jen tato druhé kresba.

Anicka je ptikladem toho, jak v Sesti letech
muze byt kresba horsi nez u nékterych
pétiletych déti.

Anicka namalovala postavu, na hlavé
rozezname vlasy, o€i, NOS, pusu s Sirokym
usmévem. M4 krk, télo, ramena, ruce s péti
prsty. Nohy nevychazeji z bocnich okraji téla,
ale z prostied spodni ¢asti. Postava ma

dokonce rozeznatelné boty.

Na postave jsou mimo jin€ zvlastni ruce. Z ramen vychdzeji silngjsi ruce, z téch vsak

poté vychazeji jen ¢ary. Vypada to, jako by méla postava protézy.

Celkové obrazek vypada jednoduse. Postava neni tak propracovand, jak by se od
Sestiletého ditéte dalo cekat. Pravé naopak postava je spiSe nepovedend a vypada
odbyté. Pozadi také zrovna také nezvySuje kvalitu obrazku. Postava se v ném spise

Ztraci.

V celém obrazku pouzila Anicka Ctyfi barvy. Nejvice modrou barvu. Nelze fici nic o
vyvoji Anicky, ukol splnila. Postava obsahuje vSechny ¢asti, jaké mé obsahovat. Je
mozné, ze Anicku nebavi malovat, nebo pro to nema vlohy a je si tohoto faktu védoma.

Pravée proto bylo by zajimavé mit od Anicky vice obrazk.
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5 Srovnani kreseb

V této kapitole budou nékteré predeslé obrazky porovnany s novymi obrazky postav.
Jedna se o kresby stejnych zakl. Kresby byly znovu zadany zhruba ¢tyii mésice po

prvnich kresbach.

Kuba 1

Kdyz Kuba namaloval prvni obrazek, bylo mu
vice nez tfi a pil roku. Kubtiv druhy obrazek je

tedy jiz po ctvrtych narozeninach.

Na prvnim obrazku je spiSe ¢maranice, sice se ve
spodnim rohu nachazi postava hlavonozce, ale

vypada, Ze je namalovany nedbale a narychlo.

Kuba mél spise radost z toho, ze mize malovat a

nepiremyslel nad tim, co je zadanym tématem.

Naopak jeho druhy obrazek vykazuje veliké

zlepSeni. Postava je velka Cista a vykazuje jasné

a prehledné znaky hlavonozce. Nohy
stejné jako ruce vychazeji ptimo z hlavy.
Uplné chybi t&lo. Stejné jako v prvni
kresb& ma oci a usta stlacené ke spodni
¢asti hlavy. Postava tedy vypada, jako
kdyz je smutna. Uplné chybi nos. Pfibyl
naznak vlasii na vrcholu hlavy.

Jakub se nejspiSe snazil postavu

vybarvit, ale kvili volbé lesklé ctvrtky

pastelka neni vidét na naskenovaném

obrazku. Pfi bliz§im prozkoumani
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kresby vidime, Ze se snazil zacmadrat i oblast nohou. Opét tento fakt neni moc zfetelny

kvili typu kreslici plochy.

Celkov¢ je na kresb¢ znatelny velky vyvoj. Da se predpokladat, ze Kuba je na spravném
stupni vyvoje a své spoluzéky dozene. Ve Ctvrtém roce by se jeho kresba jesté¢ méla

vyvinout a mélo by byt ptidano télo.

Kuba 2

Prvni Kubova kresba se
skladala ze dvou velice
dobfe rozeznatelnych
hlavonozct a zbyli tfi byli
za¢marani nebo Spatné

¢itelni. Tato kresba

odpovidala Kubovu véku,
{. \\ /" V¢ dob& mu bylo i a pil

3 ' roku.

Jeho nové kresba je ovSem
velice diskutabilni. Podobnosti odpovida zluté kresb€ na prvnim obréazku, takze je jasné
ze j1 Kuba maloval. OvS§em kromé dlouhych nohou neni na kresb¢ nic
¢itelné. V obliceji si pouze mizeme piedstavovat, co jsou oci a Usta.

Postavé€ tplné chybi ruce a vlasy.

Kuba nevyuzil celou kreslici plochu. Z toho mtize byt vyvozeno, ze
kdyz byl Kubovi zadan ukol poprveé, mél na néj naladu a zacal malovat
s chuti, pfesto ho ¢innost postupem c¢asu pohltila a zaémaral dvé

z kreseb. U druhého obrazku ho ziejmé malovat nebavilo, a proto neni

postava tak pecliva a je pouze jedna.

Je piekvapivé, ze u Kuby 2 neni stejny vyvoj jako u Kuby 1. Za
ptedpokladu, ze bych nevid€l prvni kresbu, by bylo mozné v této chvili

fici, ze zaostava za stadiem, ve kterém by mél momentalné byt.
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Matéj

Mat¢j kreslil prvni kresbu
ve tiech a pul letech. Na
tento vek je tato kresba na
velice dobré Grovni,
dokonce svoji irovni
piekonava oba druhé
obrazky Kubt. Také jsem
usuzoval, ze je Matéj na

velice dobrém Urovni

vyvoje a prevysuje svoje
spoluzaky, jak ve kvalité kresby, tak dokonce ve vybarvovani, a také v Grovni jemné

motoriky.

Kdyz se ovSem podivame na druhou kresbu, zjistime, Ze se Matgj
jakoby vrétil ve vyvoji zpatky. Druhy obrazek neobsahuje takovy
pocet detaild, dalo by se i fict, Ze neobsahuje témét zddné. Prvni
obrazek ma zndzornéné dokonce 1 oboci, které se neobjevovalo ani na

kresbach pétiletych déti.

Na druhém obrazku Matéj zobrazil dvé postavy. Jedna postava ma télo
hlavu a nohy. D4 se fict, Ze jsou zde zachovany i spravné proporce.
JenzZe na hlavé miizeme najit jen o¢i a vlasy. Na druhé postave jsou

sice oCi, nos a usta, ale postava vypada jako hlavonoZzec.

Ptitom nemiiZeme s jistotou fict, Ze ho tentokrat kresleni nebavilo,

protoze je kresba Cista bez Skrtanct a ¢maranic.

Vzhledem k minulé kresbé nelze fici, Ze by Matéj neodpovidal vyvoji
sve¢ kresby. Toto tvrzeni neni mozné ani u druhé kresby, protoze se

Vv kresbé aspoii u jedné postavy vyskytuje télo.
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Sklada se z hlavy, krku, téla rukou a nohou, které jsou
zakonené botami. Sarka nakreslila kresbu tak, aby se aspoi
trochu podobala realité. Cela postava ma spravné proporce,
prsty na rukou jsou vSak pouze naznaceny. Obliceji se snaZila

dat pfirozenou barvu.

Druh4 kresba Sarky je vak jesté na vyssi trovni. Jeji zobrazeni
postavy ma veskeré nalezitosti, co mit ma. Tentokrat Sarka
zobrazila Zenu, mozna dokonce i sebe. Postava ma dlouhé vlasy,
dale na hlavé mizeme najit o¢i, nos a usta. Na hlavu volné
navazuje krk. Hlava s krkem jsou vybarveny rizovou, tak aby
odpovidaly skute¢nosti. Dale mame télo, ruce a nohy. Ruce jsou
kratké, ale neni to jen ¢ara. Prsty je velice t€Zké namalovat,
nicméné se o n& Sarka stejné pokusila jak na rukou, tak na

nohou. Na nohou naznacila dokonce i nehty.
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Prvni kresba postavy
udélala Sarka ve
Ctytech letech.
Nakreslila tfi
postavy, zacala
postavou uprostied a
ke konci doplnila
dalsi dvé postavy,
které patii svym
vzhledem do obdobi

hlavonozcn.

Prostfedni kresba

odpovida provedeni

ctyfletého ditéte.




Sarcina prace je velice zdafila a je vidét, Ze se hodné zlepsila oproti minulé kresbé.

Séarka uréité nezaostava, pravé naopak, jeji kresba odpovida takika pétiletému ditéti.

Také miizeme potvrdit, Ze Sarka rada maluje. Kresba je hezka na pohled a velice

zaujme.

Aja
Jeji prvni kresba ve Ctyfech letech obsahuje vSe, co mé na
jeji v€k mit. I v druhé kresb¢ si udrzela podobny styl, pouze

ptidala obrazec do téla a zesilila nohy.

Hlava sice nema vlasy, ale o€i, nos a Usta ano. Dale
navazuje télo s rukama, prsty jsou pouze naznaceny. Z dolni

¢asti téla vystupuji nohy zakoncené botami nebo chodidly.

Jeji druha kresba z doby takika o ptl roku pozdéji vykazuje
stejné znaky. Na hlavu pouze ptidala vlasy. Prsty pouze
naznacila, vi, Ze tam jsou, ale jeSté neumi spravné urcit

pocet, proto také neni na obou rukach stejny pocet.

Na téle je zobrazen uprostied kruhu oblicej. VEtsi kruh

spolu s ¢arami sméfujici z n¢j piipominaji détmi

namalované slunicko.
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Aja celou kresbu vybarvila zelenou, ta

ctvrtky.
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Pepicek

Pepicktv prvni obrazek nebyl rozebran, proto

bude analyzovan ted’.
Pepickovi v dob¢ zadani prace byly Ctyfi roky.

Jeho postava neni hlavonozec, ale neni znat, kde

ma a zda viibec mé postava nohy.

Na hlave jsou ¢itelné pouze vlasy a oci. Poté
nasleduje dlouhé télo, ze kterého vychazeji ruce
vV podob¢ dlouhych ¢ar, které sméiuji az

k okrajum ctvrtky. Pepicka spise bavilo
vybarvovani, nicméné nepteslo do stadia, kdy by

zacal zaCmarat celou kresbu.

I pres nevelky pocet detailii v obli¢eji, ma kresba
znak cCtyfletého ditéte (té€lo). Pepicek asi ani doma
nemaluje nebo se pii nejmensim o malovani zajima velice ziidka. Je pravdépodobné, Ze
ma jiné domaci zajmy, kterym déava prednost.
Toto je druha kresba Pepicka. Jiz pfi prvnim pohledu je jasné,

ze se nejednd o postavu. Jedna se o ¢maranici.

Neni absolutné ziejmé, jestli Pepicek namaloval nejprve

postavu a poté ji zacmaral. Je vSak pravdépodobné, ze

Pepicek zachytil okamzik a viibec nepiemyslel, co by m¢l

malovat.

Podle teorie patii tato kresba do faze cmérani, coz se objevuje

u déti do ti let. Z ptfedchoziho obrazku vSak vime, Ze Pepicek

namalovat postavu umi, proto neni mozné vyvodit, jakym

zpusobem a jak moc Pepicek ve vyvoji kresby pokrocil.
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Ondra

Ondrova prvni kresba neni dosud v této préci rozebrana.

V dobé kresby byly Ondrovi ¢tyfi roky. Na prvni pohled by
nekdo mohl fict, Ze se jedné o stadium hlavonoZzce, nicméné
tomu tak neni. Ondra nakreslil télo a hlavu tim zptisobem, ze
témer splynuly.

Na hlavé mizeme najit vSechny nalezitosti kromé usi. Dale je
télo. Postava nema ruce. Z dolni ¢asti t€la rostou nohy, které

jsou pomérné dlouhé a jsou zakoncené botami.

Tato postava piipomina vzhledem hrbace a urcité tim je

poutava. Kresba odpovidala véku, ve kterém se Ondra

nachazel.

Druha kresba Ondry je

poznamendna nejspise

vybérem papiru. Ondra namaloval postavu
podobnou té prvni, nicméné ji stacil za¢marat
vrchni ¢ast, zejména druhy kruh. Nejspise se
meélo jednat o prvni navrh hlavy, ale to se mu
nelibilo. Vedle hlavy se nachdzi druhy kruh,
ktery je za¢marany stejné€ jako prvni. Hlava je
modfe vybarvend a ma znatelné oc€i a nos. Dale
navazuje velké télo, které opét nema ruce, a dole
jsou nohy, které jsou mén¢ povedené nez na

prvnim obrazku.

Ondra nebyl tentokrat spokojeny se svym

obrazkem. Je mozné, Ze to je zplsobeno 1
¢tvrtkou. Rozhodné miizeme fict, Ze do kresby zasdhla Ondrova nalada. Ani nohy se mu
u této kresby nepovedly tak jako u prvni. O Ondrovi lze fict, Ze je tedy naladovy a Ze
odpovida stadiu vyvoje kresby. Ale kresba samotna se o moc nezmeénila, natoz aby se

vyvinula.
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S pozadim, takto méli zadany

ukol i ostatni jeho spoluzici.

Je nutné podotknout, Ze ne
vzdy to byl dobry napad a
pozadi dost splyvalo

S postavou samotnou. To
znamena, ze déti si jesté moc
neuvédomuji kontrast barev a
jejich vysledny vliv na kresbu.
Tento ptipad se vSak netyka

Misi.

MiSova prvni kresba pochazi z obdobi, kdy

mu bylo okolo péti a ¢tvrt roku.

Jeho kresba je piedevsim zajimava hlavou.
Misa ji zobrazil velkou z diivodu, Ze je pro
jasn¢ zietelny dlouhy ismév, ktery znaci i

MiSovu aktualni naladu.

Kromé¢ toho Misa zobrazil jako jeden z mala
usi.

Jeho kresba odpovida stadiu, ve kterém by se

Vv péti letech mél nachazet.

MiSova druha kresba je nakreslena

T =

Jiz na prvni pohled je vidét, Ze kresba se vyvinula. Jednim ze znakt vyvoje jsou tieba i

vlasy, které zakryvaji vétSinu hlavy a nejsou jiz zndzornény pouze n€kolika Carami

z vrcholu hlavy.

Tentokrat v kresbé chybi nos, nicméné¢ ptidal, jako jediny, k opét hlubokému usmévu

cervene tvate. Tlustou Carou z hlavy do téla se nejspiSe snazil naznacit krk.
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T¢lo zaujima vétsSinu obrazku. Ruce vychézeji zhruba z poloviny téla, nejsou stejné
dlouhé, ale tentokrat se MiSa pokusil namalovat prsty, nicmén¢ stejn¢ jako vétSina déti

netrefil spravny pocet.

Nohy jsou stejné jako v prvni kresb&, pouze s tim rozdilem, Ze ptidal kalhoty.

Terezka
Terezka je zhruba stejné stara jako Misa.

Jeji kresba je hodné€ zaméfend na detaily

Vv obliceji. NejspiSe zobrazila svoji maminku.

Terezka zobrazila svoji maminku tak, jak ji
vnima ona. Proto jsou na obrazku znazornéné
namalované oci kopie tvaru rti a dlouhé
nausnice.

Terezka dokonce znazornila i Gces, ktery ziejmée
jeji maminka nosi.

Na veék Terezky je tato kresba velice povedend a

dokazuje, Ze déti zobrazi informace,

které jsou ulozené v jejich paméti.

Druhé kresba Terezky je jesté lepsi. Jeji
jemna motorika se znacn¢ vylepsila.

Bohuzel praveé Terezce uskodilo zadani
ukolu (namalovat postavu a na obrazek

pfidat pozadi).

Tentokrat Terezka namalovala princeznu.
V kresbé jsou opét zobrazené detaily,
které se vyskytuji pouze u Terezky a

nikoho jiného. 8 e

Na hlavu nakreslila korunku. ZmensSila
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o¢i a nos. Naopak zvétsila tsta. Postava ma podobny usmév stejné jako prvni postava,
takze mizeme fict, ze malovani Terezku bavilo. Postava ma opét vyrazné nausnice.

Terezka namalovala princezné dlouhé razové vlasy.

Mezi télem a hlavou je dlouhy uzky krk. Tento prvek se u TerezCiny prvni postavy

nevyskytuje. Stejna jsou naopak ramena, ze kterych poté vychézeji ruce.

T¢lo Terezka zobrazila malé, naopak velké a Siroké jsou Saty. Nohy nejsou tentokrat

vubec zobrazené.

Terezka se pokusila opét o nakresleni prsti, netrefila sice spravny pocet, ale do kresby

pridala dva prsteny. Na kazd¢ ruce je jeden.
Uprostied se ziejme snazila zobrazit néjaky ornament, ale od tohoto napadu upustila.

Kresha Terezky vypada celkové velice povedené. Je vidét, Ze se jeji kreslici schopnosti

stale rozvijeji a nevypadaji jako naucené z omalovanek.

Terezku urcité bavi malovat a na jejich obou kresbach je to vidét.

Viktorka

Obé kresby Viktorky budou popséany v této —
¢asti projektu. Viktorka namalovala prvni starsi

kresbu v dobg¢, kdy ji bylo ¢tyfi a ¢tvrt roku.

Jeji kresba neni typicky hlavonozec. Jedna se o
dv¢ postavy, které maji typicky vétsi hlavu, ale
propor¢né zabira nejvice mista t€lo postav. Na
rukou jsou zakoncené naznaky prstii. Nohy
kazda postava musi mit nohy, ale neptiklada
jim takovy vyznam. Proto jsou kratké a ani

nemaji naznaceni chodidel ¢i obuvi.

V této chvili se zaméfime na hlavu. Hlava jako

takova je u obou postav pomérn¢ velka. U

zluté postavy dokonce velice vycniva.
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Nicméng, na to, jak je hlava velika, obsahuje pouze oéi a tista. Usta jsou namalovana do
vzhledu usmévu. Ten je pomérné dlouhy. Z toho se dd usuzovat, ze Viktorka méla

Vv dobé¢ kresby dobrou néladu.

Kresba vSak neobsahuje tak velky pocet detailt. V ptedchozich kresbach 1 mladSich déti
jsme mohli vidét, ze kresby jsou propracovangjsi v obliceji. To je z toho divodu, Ze pro
dit€¢ ma oblicej nejvetsi dalezitost. Jiz od narozeni se na néj zamétuje, az postupem ¢asu

s piibyvajicim vékem roste zajem o dalsi ¢asti téla.

Druhé kresba Viktorky
byla stejné jako nékolik
poslednich zadana s tim

rozdilem, Ze do kresby

m¢elo byt ptidano pozadi.

( /
» \ "N \
A ‘/
a4/ 7{ Na tomto obrazku jsou
~ @ | 4/’/ viditeln€ dv¢ postavy.
R “ /f"i ‘ \\, Bohuzel pouze jedna z nich

je Citelna natolik, aby se

dala popsat.

Viktorka v této dobé piekrocila vek Ctyti a ptl roku. Tato kresba postavy oproti
celé kresby byly pouzity pouze dvé barvy. Cerna na obrys a oranzova na vybarvovani.
Jako dulezité se zda, ze slunicko neni obtazené ernou pastelkou, nybrz je pouze

oranzove.

Postava vypada podobné jako v prvnim obrazku. Je v§ak mensi, to také upravuje
proporcionalni rozdily. T¢€lo je jako v prvnim obrazku mensi. Nohy vypadaji v rdmci

celého obrazku delsi. Ruce tentokrat nejsou zakonceny prsty.

Velkou zménou prosla hlava. Viktorka ptidala nos a fasy. Na kresbé¢ sice chybi stale

vlasy, nicméné prosla zménou k lepSimu.

vvvvvv

které nedosahuji ani poloviny vysky postavy. Druhd postava ma viditelné oblicej — nos,

usta, oCi. Piesto je z néjakého diivodu zaskrtana.

Ve véku Viktorky by se dalo o¢ekavat, Ze kresba bude propracovanéjsi. Kvalita kresby

vSak také mtize byt zptisobena zadanim. Je viditelné, Ze se Viktorka sousttfedila i na

49



kresbu domil a slunicka, coz ji ve finale ubralo ¢as na kresbu samotné postavy.

V porovnani s kresbami jinych ¢tyfletych déti Viktorka nezaostava, ale neni ve vyvoji

kresby ani vpiedu.

Kristynka

=g

Druhé kresba je v§ak v mnohém jina.
Kristyna za dobu okolo ¢tyf mésict
udélala ve vyvoji své kresby mnoho
prace. Kresba je peclivé vybarvena.
Pouzila n¢kolik riznych barev, kterymi
odlisila i ¢asti téla. Kresba je na prvni
pohled rozeznatelna diky prstim. Ty jsou
na obou kresbach stejné. Na druhé kresb¢
Kristynka namalovala dokonce i spravny
pocet prstil. Ruce ovSem jsou rozdilné

dlouhé.

Kresbu rozebereme postupné. Na hlave

Prvni kresba Kristynky je z obdobi kolem
patych narozenin. Jeji kresba je rozebrana na
jedné z predchozich stranek. Kresba je
jednoducha, nicméné obsahuje vSechno, co
by méla. Dokonce na obliceji v ustech jsou
vidét 1 zuby. Kresba neni vybarvena. Na
prvni pohled vypada odbyté. Presto si s ni
Kristynka dala préci a o€ividné s ni byla
spokojena, protoze kresba je Cista,

nevyskytuji se zadné Skrtance ani ¢marance.

nalezneme typické znaky, vlasy, o¢i, nos a Usta, které¢ maji velmi Siroky asmév. Nové

jsou na hlavé oproti prvni kresbé ndusnice a fasy. Jde ty predpokladat, ze Kristynka

namalovala svou maminku.
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Dale na kresbé nalezneme krk. Tato ¢ast téla se na prvni kresbé nevyskytovala. Tim se
viditelné oddé¢lila hlava od téla. Dale tu je vybarvené télo. To ma stejné jako u ostatnich
kreseb nejvice prostoru a stejné jako v prvni kresb¢ tvar kruhu. Je to jeden z dalSich

poznavacich znak, ze tato kresba je Kristyncina.

Nohy oproti prvni kresbé jsou zakoncené obuvi. Na prvni kresbé konce vypadaji spise
jako kopytka. Nohy jsou opét kratsi a nemaji spravné proporce a ani nejsou stejné Siroké
¢i dlouhé.

U této kresby mizeme s jistotou fict, ze kresba prosla vyvojem vpted. DalSim znakem

vyvoje je i podpis. Kristynka se na druhé kresbé sama podepsala a dokonce uvedla i

svij vek.

Nikolka

Prvni kresba Nikoly je dozajisté piehledna.
Na druhou stranu je trochu stroha, to je
zpusobeno tim, Ze je jednobarevna. Kresba
je asi z obdobi tésné po patych

narozeninach

Jedna se nejspis o kresbu princezny.
Dlouhé saty a pfitomnost vycpanych ramen

by tomu nasvédcovali.

Na hlavé mizeme najit o¢i, nos, usta. Nema
v$ak pravidelny ovalny tvar. Dale jasné

vidime bud’ uces, nebo niusnice. Ziejme se

ale jedna o uces. Pfimo na hlavu navazuje

télo. Krk neni zobrazen.

Z ramen vystupuji dlouhé ruce, které konci
téméf s urovni Satl. Ruce jsou sice zobrazené pomoci dvou ¢ar, ale na jejich konci jsou
zobrazené dlané. Kazda ruka pak ma pét prstii. Nohy nevychazeji z bo¢nich koncii Satd,

ale jsou namalované pod spodnim koncem. Na uplném konci miiZzeme najit boty.

Druhy obrazek je velky a dokonce celkem vzato odpovida proporéné.
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Hlava ma zieteln¢ viditelné hnéd¢ vlasy. Dale
miZzeme najit o€i, nos a pusu s jasn¢ rudymi

rty. Hlava je obtaZena ¢ernou tuzkou. V celé

kresbé dale tuzka jiz neni pouzita. To svéd¢i o

tom, ze Nikolka zacala hlavou.

Dale navazuje krk a télo. Nikolka se nazila
oddélit jednotlivé ¢asti téla barvami, pii
bliz§im ohledani je viditelné, Ze hlava a ruce
maji jinou barvu nez télo. T¢lo jako takové
neni moc dlouhé. Ruce vychazeji z ramen,
ovsem Nikolka nepfemalovavala vlasy, proto

jedna ruka visi jakoby ve vzduchu. Ruce

wracvs nejsou viditelné zakoncené prsty.

Po ukonceni téla jsou kalhoty. Ty jsou

vybarvené Cernou barvou. Jsou troSku del$i nez télo.

Boty jsou zobrazeny cervenou barvou. Neda se fict, Ze namalovala boty, protoZe to neni
viditeln¢ ziejmé.
Stejné jako dalsi kresba 1 tato je zasazena do ptirody a Nikola namalovala 1 sluni¢ko

s oblicejem, ten ma stejné prvky jako ten u Nikol€iny postavy.

U Nikoly je od prvni chvile jasné, Ze namalovala postavy. Druhd postava je zvlastni tim,
ze je proporcné spravné. Tento fakt se nachazi jen u par obrazkd. Tedy oproti minulé
kresbé Nikola udélala velky krok vpted, protoze zobrazila skutecnost opravdu tak, jaka
je. Postava ma veskeré ¢asti, které by méla postava mit, chybi pouze prsty, které je

velice téZké zobrazit 1 ve starSim véku.

Nikolka 2

Prvni kresba Nikoly je z obdobi tésn€ po patych narozeninach. Obrazek je ze

subjektivniho hlediska celkové nelibivy.

JestliZe si obrazek roz¢lenime, zjistime, Ze hlava je mala a diky tomu neptehledna.
MiuiZzeme tam vS$ak najit vlasy, o€i, nos a usta. Dale je télo. Je velice dlouhé zhruba

Vv jedné tietin€ vychazeji ruce. Nikolka se aspoil pokusila nakreslit prsty.
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kresbach nevyskytoval.
Uprostied cela je zasazena
hvézda.

T¢lo je opét delsi. Nicméné
Nikola zobrazila na satech
mnoho vzorkt. Postava ma
nejspise néhrdelnik. Saty
maji né€kolik knoflick.

Ruce vychazeji zhruba

Nohy jsou pomérné kratké viici celé kresbé.
Vychazeji ptimo z boka. Chodidla jsou

pouze naznacena.

Nikola si dala hodné prace s vyzdobou $atii.
Na Satech jsou ¢tyfi kvéty. Tyto kvéty

vy¢nivaji nad celou kresbou.

Druha kresba Nikolky je oproti té prvni
povedenéjsi. Kresba je mensi. A pozadi
nemélo na kresbu postavy vliv. Kresba je

zasazena do ptirody.

Postava je tentokrat mozna az moc piehlcena
detaily. Jasné miZzeme nalézt vlasy, oci
S fasami, nos a rty. Dale se na kresbé

nachdazeji usi. Tento znak se na mnoha

Z jedné poloviny téla. Na obou rukach je stejny pocet prstl, nicméné neodpovida

skute¢nému poctu.

Zpod Satii tentokrat ne jiz z bokl vychdzeji nohy. Chodidla jsou opét zobrazena pomoci

¢ar, na jejichz konci se nachazeji dvé vybarvena kolecka.

U téchto dvou kreseb miiZeme jasné vidét vyvoj kresby. Kresba se vyviji rychlym

tempem. I n€kolikamési¢ni rozestup ukaze skok, ktery predvedl Nikol¢in vyvoj.

Déle z kresby mtizeme vycist, Ze Nikolu zajima ptiroda. Tento fakt je odiivodnén

pfitomnosti kvétii na prvnim obrazku a umisténim druhého obrazku.
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Karolina

Tato kresba je podrobnéji rozebrana na jedné

z predchozich stranek.

Karolin€ bylo zhruba pét a pil roku pii kresbé

prvniho obrazku. Je zifejmé, ze se jedna o

kresbu princezny. Tomu nasvédcuje 1 korunka
na hlavé. Kresba samotna ma velky pocet .
\ V.
detaild. Proto kresba vypada jako naucena.
Druha kresba vsak je jind. Karolina do kresby
pridala i pozadi, coz kresbé sice uskodilo, ale
ne tak, jak by se dalo ¢ekat nebo jak se stalou
Terezky. P

\ i/ 7 " > AP S - 7
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Postava samotna je Citelna diky zvolenym

barvam a jejich intenzité. Karolinka opét

‘ namalovala princeznu. Tentokrat mé dlouhé
vlasy. Na hlavé ma pomérné hodné
vyraznou korunku opét s jemnymi detaily,
které svédci o Grovni jeji jemné motoriky.
Oc¢i mé zelené. Vzhledem k celému obrazku
je zamérné, ze o¢i nejsou vymalovany celg,
jedna se tedy o barvu oc¢i. V ocich také
nalezneme Cernou tecku, takze Karolina se
opravdu zabyva detaily a zobrazi i Cocky.

7 Nos je viéi ostatnim ¢astem téla maly. Usta
£ s wq J> Lo jsou posunuta mirn¢ k okraji hlavy. Na hlavé

jsou dokonce i1 ndusnice. Karolinka, ale

zapomn¢éla nakreslit usi. Proto nausnice vychazeji spise z okraje hlavy.

Stejn¢ jako minule ma postava krk. Tentokrat je vSak delsi, ale jako na prvnim obrazku
podobné¢ tenky. Na hrudniku ma ¢erveny nahrdelnik. Je decentni pfesto s ohledem na
okoli jemné vy&niva. Retizek je vedeny piesné a neni pretazeno.
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Dale navazuji Saty. Ruce vychéazeji z ramen ale stejn€ jako minule nemiiZzeme najit
pfesny pocet prstli. V tomto piipadé se vSak prsty ztraceji kompletné v obrazku. T¢lo
ma trojuhelnikovy tvar, Z jeho spodniho rohu vychazi dlouha sukné, ktera zabira pies
polovinu obrazku. Sukn¢ neni vybarvena, jen obtazena. Neni na ni ani vzorek pouze
dolni zakonceni je oznaceno vinitou ¢arou. Uprostied jsou nohy. Opét, stejné jako u

prvniho obrazku, spiSe vypadaji jako kopytka.

Karolinka se sama podepsala, u vSech déti to je velky skok kupiedu, kdyz se umi
podepsat nebo dokonce 1 psat. Karolina vSak pfedvadi, ze mé na velmi dobré trovni
jemnou motoriku. Je precizni. O tom svéd¢i nahrdelnik nebo tfeba to, Ze dokézala
obli¢ej a télo vybarvit bez jediného pretahnuti. Také na tento fakt ukazuje detailni

zobrazeni o¢i.

Kresba jako takova neni vytvotfena proporcionalné spravné a ptipomina spise postavy

z détskych omalovanek.
Anicka 2

Prvni kresba u Anic¢ky byla zadana zhruba v péti a
pul roce. Postava se stejné tak jako u Karoliny
( /f ”‘} , podoba princezné. Je stejné jako u Karoliny
S Sg jednobarevnd, ale neni tak precizné€ provedend. Je
tedy mozné, ze u Karoliny Cerpala inspiraci, nebo
si postavu nacvicila doma. Hlava postavy je
pomérné velka, to je zplisobeno ticesem a
vyraznou pokryvkou hlavy. Dale se na hlavé
nachazeji o¢i nos a usta, opét ma postava velmi
Siroky Gsmeév.
Dale navazuje krk. Je téméf stejn€ dlouhy jako
o télo. Po krku tedy navazuje télo, ze kterého
’ vychazeji ruce. Ty jsou hodné kratké a neni zde
viditelny ani ndznak prsti. Zpod téla vystupuje
dlouha sukné, zhruba uprostied spodniho ukonceni Satti jsou nohy opét spise ve tvaru

kopytek.

Druhé kresba je opét s tim rozdilem, ze déti mély ptidat pozadi. V tomto piipadé se
Anicka rozhodla ptidat dim. Dim je o kousicek vétsi nez postava.
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Pokud se zamétime na
postavu samotnou,
zjistime, ze se Anicka moc
. nezménila. Tentokrat ma
' postava sice jednoduchou
hlavu — vlasy, o¢i s fasami
nos a naznacené usmivajici

se usta.

Dale nasleduje krk. Ten je
opét pomérne dlouhy a
opét delsi nez celé télo. Ruce vychazeji z ramen, kterd jsou naznacena ramennimi
vycpavkami Satd. Zménou je, ze se Anicka tentokrat snaZzila aspon naznacit prsty. Z téla
vychazi opét sukné. Tato ¢ast se Anicce moc nepovedla. Télo vypada jakoby zlomené.

protoze sukné nevychazi uprostied, ale z boku.

Tentokrat se na kresbé nenachazeji ani nohy. Nejspise proto, Ze Ani¢ce na né€ nevyslo

misto.

Celkov¢ kresba vypada poutave. I Anicka se sama podepsala a uvedla sviyj vék, ale
pokud porovname kresby od déti ve véku Anicky, zjistime, ze nedosahuje takovych

kvalit jako nekteré kresby ostatnich déti. Na kresb¢, vSak je vidét jisty posun kuptedu.
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6 Zaver

Préce je vénovana analyze kresby déti ve véku 3 — 6 let. Pro potieby prace byla
oslovena Matefska skola LeSany. Déti mély za kol nakreslit lidskou postavu. Po 4,5
mésicich svou ¢innost zaci zopakovali. Opakovani bylo realizovano proto, aby mohly
byt vytvory porovnany. Na zakladé porovnani kreseb je mozno urcit, zda dité ucinilo
posun ve svém vyvoji, v psychice i jemné motorice. Dale bylo sledovano, zda kresbu

ovliviiuje nalada déti, ¢i jak je dilezité casové vymezeni pro ¢innost déti.

Jak je vidét, na kresbach triletych déti prevazné prevlada stadium hlavonoZce. Ukazalo
se, jak dulezita je nalada u déti. Jestlize se détem jejich kresby nelibi, zac¢araji je, nebo
Vv pocatku tretiho roku ditéte ani nepremysleji nad zadanym tématem a jsou rady, ze za
sebou zanechévaji stopu. U nekterych jedinct 1ze v§ak mluvit i o uvédoméni si tématu a

ptizplsobeni kresby kreslici plose.

Prvni obrazky u ¢tytletych déti neodpovidaji irovni, na jaké by mély byt. D4 se fici, Ze
déti jsou za stadiem, ve kterém by se mély nachéazet. Tyto kresby v§ak mohou byt
ovlivnény i momentalni naladou déti, ta lehce ovliviiuje jejich vykony. Proto byly u
vybranych déti kresby namalovany znovu. V téchto obrdzcich je patrny vyvoj ditéte.
Zejména piitomnost té€la vykazuje charakteristicky prvek kresby v tomto véku. Ve dvou
pfipadech jsou znazornény delsi nohy a kresba tak ziskava na pravdivosti. V nékterych
ptipadech jsou vidét detaily, které nejsou zndzornény v ostatnich kresbach (usi, spravny

pocet prsti).

Aja vykazuje vysokou tiroveii v oblasti jemné motoriky a také smysl pro autenticitu

kresby. M4 také smysl pro poradek a prehlednost.

Kresby pétiletych déti jsou opét na jiném trovni provedeni. Obrazky Simonky a
Kristynky vSak vybocuji. Ackoli Kristynka ma ve své kresbé zobrazené proporce,
kresba je jednoduchd. Simonina kresba je sice barevna, ale vypada uspéchané a
nepeclive. Zato kresba Karoliny je pecliva az moc a dokazuje tak, Ze jiz v péti letech si
je mozno zapamatovat postup, ktery se da pozd¢ji pouzit. Posledni dvé kresby, Terezky

a Misi, jsou na pohled nejlepsi.

Anicka se Ucastnila prace jako jediné Sestileté dit€. Bohuzel nebyla pfitomna pii prvni
kresby. Druhy obrazek vypada jednoduse a odbyté. Pokud by byl prvni obrazek

postavy nakreslen, mohlo by byt porovnano, jestli Anicka maluje vSechny postavy
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stejnym zptisobem. Ani¢ku bavilo vybarvovat oblohu, ale postavou samotnou se moc
nezabyvala. Pfi rozhovoru s uéitelkou z MS bylo zji§téno, Ze Ani¢ka pochazi z méné

podmétného prostiedni, coz ma vliv na kvalitu jeji kresby.

Viktorcina kresba prodélala obrovsky vyvoj. Pti druhé kresbé 1épe vyuzila prostor
ctvrtky. To je zplisobeno zaddnim. Ptidala do pozadi n¢kolik objektti. Bohuzel si nedala
moc prace s barvami. V obrazku pouzila pouze dvé€, coZ je na nékolik objekti malo.

Bylo by zajimavé mit pouze kresbu postavy.

Kristyna prosla za ¢tyii mésice velkou zménou. Jeji kresba se velmi zlepsila. Kresbu

vybarvila. Pfidala také velky pocet detailt, které se na prvni kresbé nenachazely.

Nikolka prvni kresbu ztvarnila pouze ¢ernobile, piesto se tam nasly dilezité znaky
postavy, které ji zatadily do odpovidajiciho vyvojového stadia. Jeji druhd kresba vSak
vypad4 mnohem lépe. Je spravné proporcionalné a také ma oddélené vSechny ¢asti téla.

Nikola ma tak ziejmé velice rada barvy a rada maluje.

Nikolka 2 se v kresb¢ také zlepsila. Pfedevsim je tento fakt vidét v oblasti rukou a prstd,
kdy dala na obé ruce stejny pocet prsti,i kdyz ne spravny. Jeji druha kresba je velice
ptijemna. Povedlo se ji skloubit dohromady, jak detaily obrazku, tak i pozadi.

Vzhledem k velikosti vSak obli¢ej vypada pieplnény.

Misa nezobrazil naprosto perfektni postavu, co se detaild tyce, ale Groven z jeho kresby
je vidét v obliceji, hlavné v Sirokém usmévu. To prikazné dolozilo, Ze i nalada déti

ovliviiuje vzhled jejich kresby.

Karolina namalovala na druhém obrazku princeznu stejné jako v prvni kresbé. Na prvni
kresbé se vénovala velkému poctu detailt. Kresba vypada nauc¢ené. Druhd kresba sice
zobrazuje princeznu také, ale je tam vidét vyvoj. Obrazek obsahuje také detaily, tfeba
zobrazeni o¢i €1 ndhrdelnik. Ukazuje vSak také na preciznost Karoliny, kterou v prvni

obrazku nebylo mozno odhalit.

Anicka prodélala vyvoj v kresbé. Jeji postava se vS§ak v mnohém podobna té prvni
jediny rozdil je Ze postava na druhém obrazku je barevna a méa naznak prsti. Anicka se

ziejmée nejvice soustfedila na domecek, ktery zabral pomérné dlouhy ¢asovy tsek.

Terezka zobrazila svoji maminku a pokusila se ji nakreslit pfesné tak, jak ji vnima ona. I

ona zde prevedla svoje zkuSenosti a vzpominky na papir.

58



Jestlize je mezi dvéma kresbami na stejné téma u jednoho zaka nékolikameésicni
rozestup, je opravdu vidét pokrok. Pravdou ale je, ze by déti musely byt sledovany
podrobnéji a delsi dobu, protoze dit¢ mlize mit Spatnou naladu a kresba se mu
nepovede, nebo v den zadani neni ve Skole pfitomno. Z tohoto divodu nemohla byt

kresba porovnéna u Dana a Jary.

Ziejmé nejvétsi pokrok ve vyvoji kresby udélala Terezka a Miga. Nicméné Sarka

nezlstava o moc pozadu a prod¢lala velky skok ve vyvoji své kresby.

U Pepickovu praci ovlivnila ndlada, a proto jeho kresba neptinesla zaddny prokazatelny

vysledek o vyvoji kresby.

Naopak u Matgje jeho prvni kresba vypada velice povedené a dalo by se fict, Ze je ve
vyvoji napted, ovSem jeho druhd kresba je méné€ povedend nez ta prvni. Za provedeni
prvni kresby zfejmé miize bud’ dobrd nélada, kterou v momentéalni dobé m¢l nebo

inspirace od spoluzakd.

Celkové je mozno fici, Ze déti rady kresli. Zadné z déti se zadané ¢innosti nestranilo.
Vsechny tkol splnily. Jiz samotné pozorovani déti pti jejich praci odhaluje, Ze jejich
soustfedéni se méni s vékem. Jesté vétsi rozdily v souvislosti s vékem 1ze zaznamenat
pii analyze samotnych kreseb déti. Je velice zajimavé sledovat, jak se kresba postavy
vyviji, jak déti své vytvory zdokonaluji, zafazuji detaily, vyrovnavaji se s proporcemi
lidského téla.

Pii vytvarném projevu déti hraje roli nejen jejich nalada ¢i zdravotni stav, ale také
materidl, se kterym pracuji (pastelky, fixy — pro vyplnéni plochy zcela nevhodny

materidl, papir, na ktery kresli — leskly povrch je také zcela nevhodny).

Analyzy kreseb tedy ukazuji, Ze u déti se rozviji psychika, ale také jemna motorika. I
nékolikamési¢ni rozestup mezi kresbami stejného tématu ptinesl do vytvarného projevu

rozdil.

Na zakladé zkusenosti s kreshami déti bude v praxi jesté ovétena prace s trojrozmérnym
materidlem — modelovaci hmotou. Déti dostanou opét stejné zadani, tj. pokusit se 0

vytvofeni postavy.
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